%QA Cf 53,?- ’ / (5

AMT DER KARNTNER LANDESREGIERUNG

Abteilung 7 - Wirtschaftsrecht und Infrastruktur

Datum: | 15, Dezember 2010
Zaht | 7-A-AT-4/8-2010
(Bei Eingaben bille Geschéitszah! anfthrent)

Belreff:
Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke GmbH,

9020 Klagenfurt am Waértherses;

Anzeige Uber die Hinzunahme der SN 31 309, SN 31 612, Auskinfte: | Hr. Dr. Kampl

SN 31 618 und SN 31 621 in der gegenstandlichen Be- Telefon: | 05 0536 — 30765
triebsanlage Wietersdorf/Klein St. Paul - Faxi | 0o onoa— aorag
Kenntnisnahme e-mall:| post.abt7@ktn.gv.at

Bescheid

tiber die mit Schriftsatz vom 02.11.2010, ha. eingelangt am 09,11.2010, erstattete Anzeige
der Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke GmbH, Ferdinand-Jergitsch-Strae 15, 9020
Kilagenfurt am Warthersee, vertreten durch die Haslinger/Nagele & Partner Rechtsanwiite
GmbH, Am Hof 13, 1010 Wien, Zahl: 7-A-AT-4/3-2010, samt Einreichuntertagen, betreffend
die Behandlung und Lagerung zusétzlicher {gefahrlicher) Abfallarten in der am Standort 9373
Wietersdorf/Klein St. Paul situierten Betriebsanlage der Anzeigelegerin.

Spruch

Il
Kenntnisnahme

Die mit Schriftsatz vom 02.11.2010, ha. eingelangt am 09.11.2010, erstattete Anzeige der
Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke- GmbH, Ferdinand- Jergitsch- StraBe 15, 9020 Kla-
genfurt am Worthersee vertreten ‘durch. die HashngerlNagefe & Partner Rechtsanwélte
GmbH; Am Hof 13 1010 Wien, Zahl: 7-A- AT- 4/3 2010, -tber die Behandlung und Lagerung
zusatzhcher geféhrhcher Abfailarten namlich der Schlilsselnummern-(SN).31 308- (Flug-
aschen und ~stédube .aus AbfaiIverbrennungsanlagen) 31 612 (Kalkschlamm), 31 618 (Car-
bidschiamm) sowie 31 621 (Kalkschlamm mit produktionsspezifischen schédlichen Beimen-
gungen) in der am Standort 9373 WietersdorfiKiein St. Paul situierten Betriebsanlage der
Anzeigelegerin, sohin Uber die Anderung der im vorliegenden Gegenstand maRgeblichen,
zuletzt mit Bescheid der BH St. Veit an der Glan vom 30.03.2001, Zah!: 4-BA-15/4-2001, und

9021 Klagenfurt am Wirthersee, Mlefstaier Slral@.e 1 ¢+ DVR 0062413 v i www.kin. gv at

- EINE TELEFONISCHE TERMINVEREJNBARUNG ERSPART IHNEN BEI VORSPRACHEN WARTEZEITEN
Amlsstunden (Parielenverkehr):Montag - Donnerstag 7.30-16.00 Uhr; Freftag 7.30-13.00 Uhr
Bankverblndung HYPO Alpe-Adria-Bank AG, BLZ? 52000, KioNr:, 00001150014 '
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mit den Bescheiden der Kérntner Landesregierung als Umweltvertraglichkeitspriifungsbe-
hérde (UVP-Behtrde) vom 15.12.2003, Zahi: 8-UVP-1131/120-2003 (Kapazitdtsausweitung
Drehrohrofen®), vom 12.03.2007, Zahl: 7-A-UVP-1131/6-2007 (Detailgenehmigung), sowie
vom 09.08.2010, Zahl: 7-A-UVP-1131/14-2010 (Teilabnahme- und Anderungsbescheid),
bewilligten Teilen der Betriebsanlage wird gemal den §§ 37 Abs. 4 Z 2, 43 und 51 des Ab-
faliwirtschaftsgesetzes (AWG 2002), BGBI | Nr. 102/2002, zuletzt gedndert durch BGBI | Nr.
115/2009, der Abfaliverzeichnisverordnung, BGBI. I Nr. 570/2003, zuletzt gedndert durch
BGBI. I Nr. 498/2008, sowie gemaR § 93 Abs. 1, 2 und 3 des Arbeitnehmerlnnenschutzge-
setzes (ASchG), BGBI 450/1994, zuletzt geéndert durch BGB! I} Nr. 221/2010, nach Mallga-
be der vorgelegten, einen integrierenden Bestandteil dieses Spruches darstellenden und mit
amtlichem Genehmigungsvermerk versehenen, unter Spruchteil 1ll. in diesem Bescheid be-

zeichneten Projektsunteriagen zur Kenntnis genommen.

In nachfolgender Aufiistung werden die neu hinzukommenden Abfallarten auf Basis des
Schltisselnummernverzeichnisses der Abfallverzeichnisverordnung, BGBI I Nr. 570/2003,
zuletzt gedndert durch BGBI II Nr. 498/2008, dargestelit:

ASN | Sp [ Abfallbezeichnung geméaR Anlage 5 Spezifizierung
31309 Flugaschen und -stéube aus Abfaliverbrennungsaniagen
3612 Kalkschlamm
31618 Carbidschlamm
3621 Kalkschfamm mit produktionsspezifischen schédlichen Beimen-
gungen :

1.
Kurzbeschreibung des Vorhabens

Die Anzeigelegerin betreibt am Standort 9373 Wietersdorf/Klein St. Paul eine mit mehreren
Bescheiden des Landeshauptmannes von Karnten als Abfallwirtschaftsbehorde, der Kérnt-
ner Landesregierung als. UVP-Behorde 'sowie der Bezirkshauptmannschaft St. Veit an der
Glan .als Gewerbebehdrde anlagenrechtlich ‘genehmigte Betriebsanlage zur sowohl stoffli-
chen als auch thermischen Behandlung diverser gefdhrlicher und nicht gefahrlicher Abfélle.
Der angesprochene, anlagenrechtliche Konsens stutzt sich hinsichtlich der im gegensténdii-
chen Verfahren maBgeblichen Anlagenteile auf die mit Bescheid der BH St. Veit an der Glan
vom 30.03.2001, Zahl: 4-BA-15/4-2001, mit UVP-Bescheid vom 15.12.2003, Zahl: 8-UVP-
1131/120-2003 {gedndert mit Bescheid vom 12.03.2007, Zahl 7-A-UVP-1131/6-2007), erteil-
ten Genehmigungen sowie den Teilabnahme- und Anderungsbescheid der Kérntner Landes-
regierung als UVP-Behérde vom 09.08.2010, Zaht: 7-A-UVP-1131/14-2010.
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Nunmehr sollen die unter Spruchpunkt I. genannten zusétzlichen (geféhrlichen) Abfallarten

im Rahmen einer Substituierung mineralischer Rohstoffe zur Zementherstellung eingesetzt
werden. Die gegenstandliche Abfallbehandlung stellt eine stoffliche, unter das Verwertungs-
verfahren (R5) gemifR Anhang 2 zum AWG 2002 fallende Verwertung dar.

.
Projektsunterlagen

Parien A, B, C und D“ je bestehend aus:

LFD. | ~ DOKUMENTEN BETREFF: MASSSTAB: | DATUM:
NR.: NUMMER: ; '
1. Liste der bereits genehmigten so- 28.10.2010
wie der noch nicht genehmigten
Schlilsselnummern
2. inspektionsbericht Nr.: | Vorlaufiger Beurteilungsnachweis: 19.11.2009
09-2476/4 Feinasche, Kessel 11 (Sappi
Austria Produktions — GmbH & Co.
KG)
3. Planliche Darsteliung sowie Liste 27.08.2010

der Dosierungen der Ersatzbrenn-
stoffe und Ersatzrohstoffe

Kosten

Hiefiir ist gemak § 78 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI
Nr. 51/1991, zuletzt gedndert durch BGBI | Nr, 135/2009, in Verbindung mit TP 2 der Bun-
desverwaltungsabgabenverordnung 1983 - BVwAbgV, BGBI. Nr. 24/1983, zuletzt geéindert

durch BGREI. | Nr, 5/2008,

eine Verwaltungsabgabe von € 6,50

zU entrichten.
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Hinweis zur Gebiihrenpflicht:

Neben der Verwaltungsabgabepflicht entsteht auf Grund des Gebihrengesetzes 1957
(GebG), BGBI. Nr. 267/1957, zuletzt ge&indert durch BGBI. | Nr, 54/2010, mit der Zustellung

dieses Schreibens nachstehende Gebithrenschuld:;

Antrag (§ 14 TP 6 Abs. 1 GebG idgRF) ..oooivviiviiiiii s ,
3 Beilagen a € 3,60 je Bogen, vierfach(§ 14 TP 5 Z 1 GebG idgF) .................. €72,00
Verhandlungsschrift vom 06.12.2010

(§14 TP 7Abs. 1Z2GebGidgF) ..o
Summe - Feste Gebiihren: € 124,80

Die Kosten in Héhe von insgesamt € 131,30 sind binnen zwei Wochen nach Zustellung die-
ses Bescheides mit beiliegendem Originalzahlschein dem Amt der Kérntner Landesregie-

rung spesenfrei zu Uberweisen.

Solite die Uberwelsung nicht mit dem Originalzahlschein erfolgen (zB Sammelliberweisung,
Netbanking), so miissen unbedingt dieram Zahischeiﬁ angefOhrten Daten (GZ, Verwen-
dungszweck, .KUndendatennummer) angegeben werden, um einé sofortige Zuordnung der
Einzahlung vornehmen zu kénnen sowie unnotwendige MahnmaRnahmen hintan zu halten.

Begriindung

Mit Schriftsatz vom 02.11.2010, Zahl: 7-A-AT-4/3-2010, brachte die Wietersdorfer & Peg-
gauer Zementwerke GmbH, 9020 Klagenfurt am Worthersee, ‘Ferdinand-Jergitsch-Straie 15,
im Wege |hrer bevoliméchtigten Vertretung Hasllnger/Nagele & Partner Rechtsanwdélte
GmbH, 1010 Wlen Am Hof 13 neben dem im Gegenstand aus berufsrechtilcher 8|cht erfor-
derlichen Antrag geméﬁ § 25 AWG auf Erte:lung der Erlaubnis zur Behandlung von zusatzli-
chen gefahrllchen Abfallarten sowie einem Antrag auf Feststellung dieser Abfallarten geméf
§ 78 Abs. 1 AWG 2002 (Unterstelfung von Abfallarten geméf SchlUsseInummer—System un-
ter die Abfallarten gemaﬁ Anlage 2 der Abfaflverzemhn|sverordnung) ferner eme Anzexge
gemaf& § 37 Abs 4 7 2 AWG 2002 uber die Behandlung und Lagerung zusatzlacher (gefahr-
Ilcher) Abfallarten in der am Standort 93?3 WletersdorflKlein St Paui S|tu1erten Betrxebsanla—

ge der Anzelgelegerm ein.
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In concreto angezeigt wurde die Uiber den bestehenden Konsens hinausgehend beabsichtig-
te hinkiinfige Behandlung und Lagerung der den Schllsselnummern 31 309, 31 612, 31 618
und 31 621 zu unterstellenden Abfallarten. Der angesprochene, laut den im Anzeigeschrift-
satz enthaltenen Ausfiihrungen anlagenrechtlich bereits konsensuale Bestand stiltze sich auf
die mit UVP-Bescheid vomn 15.12.2003, Zahl; 8-UVP-1131/120-2003 (geadndert mit Bescheid
vom 12.03.2007, Zahl 7-A-UVP-1131/16/07 [gemeint woh! ,7-A-UVP-1131/6-2007)), erteil-
ten Genehmigungen sowie den Teilabnahme- und Anderungsbescheid vom 08.08.2010,
Zahl: 7-A-UVP-1131/14-2010, mit welchem die hier gegenstindliche Anlage wiederum dem
Landeshauptmann von Karnten als Abfallrechts-Behdrde {iberantwortet worden sei.

Die Anzeigelegerin verwies in weiterer Foige auf die dem erwidhnten Schriftsatz heigelegten,
sowoh! eine Aufstellung der bereits zur Behandlung genehmigten als auch der neu hinzuzu-
nehmen beabsichtigten Abfallarten enthaltenden Unterlagen. Besonders dargelegt wurde der
avisierte Einsatz von K11-Feinasche aus der Papierfabrik Sappi, welche fir Zwecke der De-
ponierung ausgestuft worden sei, fir die Verwendung im Zementwerk gleichwohl nach wie

vor gefdhrlichen Abfall darstelle.

Die Art der avisierten Behandlung stelle ungeachtet der Einbringung Uber die im UVP-
Verfahren bereits genehmigte Einfaufkammer in den Drehrohrofen Ill zufolge des Uberwie-
gens des stofflichen Gber den thermolytischen Prozess eine stoffliche Verwertung im Sinne

des § 2 Abs, 5 Z 2 AWG 2002 dar.

Die erwdhnte Anzeige wurde samt den derselben beililegenden Unterlagen mit amtlichem
Schreiben vom 10.11.2010 der Abteilung 15-Umwelt des Amtes der Kérntner Landesregie-
rung abschriftlich mit der Einladung zugeleitet, sich hiezu vor dem Hintergrund der sich auch
im Anzeigeverfahren nach § 37 Abs. 4 AWG regelméBig stellenden meritorischen Frage hin-
sichtlich der Wahrung der geméR § 43 leg. cit. zu beachtenden Interessen aus Sicht der je-
weils in Betracht kommenden Fachbereiche im Rahmen einer Vorbegutachtung zu dullern.

in concreto aufgeworfen wurden dabei unter anderem die Fragen, welche Teile der gegen-
sténdiichen Betriebsanlage fiir die Durchflihrung der angestrebten Behandlung und Lage-
rung der angezeigten Abfaliarten in Betracht kommen, ob die in der genannten Eingabe ent-
haltenen Darlegungen sowie die beigebrachten Unterlagen fiir ein Verfahren gemaR § 37
Abs. 4 AWG 2002 aus fachiicher Sicht ausreichen und ob der Hinzunahme der angezeigten
Abfallarten vor dem Hintergrund der auch in einem Anzeigeverfahren zu wahrenden &ffentli-

chen Interessen aus fachlicher Sicht zugestimmt werden kann.
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Mit amtlichem Schreiben vom selben Tage wurde der in Rede stehende Antrag unter Be-
dachtnahme auf die Bestimmung des § 51 Abs. 4 AWG 2002 samt den bez(glichen Pro-
jektsunterlagen abschriftlich auch dem Arbeitsinspektorat fir den 13. Aufsichtsbezirk mit der
Einladung zur Kenntnisnahme sowie Priifung aus der Sicht des Arbeitnehmerschutzes

fibermittelt.

Mit Ladung vom 22.11.2010, Zahl: 7-A-AT-4/5-2010, erfolgte sodann flr 06.12,2010 die An-
beraumung einer am Sitz der gefertigten Behdrde stattfindenden miindlichen Verhandlung
zur rechtlichen und fachlichen Erérterung des vorliegenden Gegenstandes unter Beiziehung

der erforderlichen Amtssachversténdigen.

Unter Bedachtnahme auf die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, insbesondere der ob-
aenannten mindlichen Verhandlung, steht nach durchgef(ihiter Beweiswtrdigung (§ 45 Abs.
2 AVG) folaender entscheidungswesentlicher Sachverhalt (§§ 37 et 56 AVG) fest:

Die Anzeigelegerin betreibt am Standort 9373 Wietersdorf/Klein St. Paul eine mit mehreren
Bescheiden des Landeshauptmannes von Kérnten als Abfallwirtschafts-Behdrde, der Karnt-
ner Landesregierung als UVP-Behoide sowie der Bezirkshauptmannschaft St. Veit an der
Glan als Gewerbebehtrde aniagenrechtlich genehmigte Betriebsanlage zur sowohl stoffii-
chen als auch thermischen Behandlung diverser gefahrlicher und nicht geféhrlicher Abfalle.

Das vorliegende Projekt bezieht sich nun ausschlieBlich auf jene im Sinne des Abfaliwirt-
schaftsgesetzes abgrenzbaren (vgl. § 2 Abs. 7 Z 1 leg. cit.) Teilbereiche dieser bereits be-
stehenden und genehmigten Anlage, welche fiir die in Aussicht genommene Behandlung der
angezeigten Abfallarten erforderlich sind. Eine bautechnische Verénderung dieser Anlage ist

damit nicht verbunden.

Fir die Abfallarten der SN 31 612 (Kalkschiamm), der SN 31 618 (Carbidschlamm) sowie
der SN 31 621 (Kalkschlamm mit produktionsspezifischen Beimengungen) ist dies zunéchst
die mit Bescheid der BH St. Veit an der Glan vom 30.03.2001, Zahl: 4-BA-15/4-2001,
genehmigte Tinkalbox B 3. Dieser Anlagenteil soll im Rahmen der angezeigten
Abfallbehandiung als Aufgabe und Dosierstation dienen, wobei der Blaukalk an der
Schnittstelle zwischen Drehrohrofen und Warmetauscher (Eintaufkammer DO [} bei einer
Temperatur von 850 — 1100 ° Celsius Uber eine Schure eingebracht werden soil.

Bezugiich der unter SN 31 309 fallenden Abfallart (Flugaschen und -stdube aus
Abfallverbrennungsanlagen) soll der Zyklonstaubsilo beim Drehrohrofen i, zunéchst
gewerberechtlich genehmigt mit Bescheid der BH St. Veit an der Glan vom 24.01.1994, Zahi:
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26563/3/1991-1V, sodann im Rahmen des vor der Kérntner Landesregierung als
UVP-Behdrde gefihrien Verfahrens zur Kapazitatsausweitung ,Drehrohrofen” mit Bescheid
vom 15.12,2003, Zahl: 8-UVP-1131/120-2003, UVP-rechtlich genehmigt sowie mit Bescheid
der genannten Behdrde vom 09.08.2010, Zahl: 7-A-UVP-1131/14-2010, geméR § 20 UVP-
Gesetz abgenommen, zur Lagerung und Dosierung dienen. Die Flugasche soll ebenfalls an
der Schnittstelie zwischen Drehrohrofen und Warmetauscher (Einlaufkammer DO i) bei
einer Temperatur von 850 — 1100 ° Celsius Uber eine Einblasvorrichtung eingebracht

werden,

Des Weiteren fir die Behandlung der in Rede stehenden Abfallarten erforderlich sind
folgende, mit Bescheid vom 15.12.2003, Zahl: 8-UVP-1131/120-2003, und mit
Detailgenehmigungsbescheid vom 12.03.2007, Zahl: 7-A-UVP-1131/6-2007, UVP-rechtlich
genehmigte sowie mit Bescheid der genannten Behdrde vom 09.08.2010, Zahi: 7-A-UVP-
1131/14-2010, gemaR § 20 UVP-Gesetz abgenommene Anlagenteile:

- Ofeneinlauf,

- Drehrohrofen |l
- Calzinator,

- Rohmehiminhie,
- Schlauchfilter,

- SNCR,
- restlicher Abgasweg (iber Kamin mit Emissionsmessung.

Im Zuge der oben erwdhnten mindlichen Verhandlung wurde das beschriebene Projekt
zunéchst vom Projektanten dargestelit, sodann einer fachlichen Erérterung unterzogen und
schiieBlich einer Begutachtung durch die anwesenden Amtssachversténdigen sowie den

Vertreter des Arbeitsinspektorates zugeflhrt.

Sowohl die genannten Sachverstindigen als auch der Vertreter des Arbeitsinspektorates
beurteilten das gegensténdliche Projekt aus fachlicher Sicht einhellig positiv und erhoben
keine Einwénde dagegen. Auflagen- bzw. Auftragsvorschidge wurden nicht erstattet,

Der Amtssachversténdige aus dem Fachbereich Abfallwirtschaft filhrte noch weiter aus, es
erfolge die Annahme und Manipulation der gegensténdlichen Alternativrohstoffe in bereits
bestehenden und genehmigten Anlagen (Aufgabe- und Dosierstation ,Tinkalbox® flr die
Schidmme und Zyklonstaubsilo ,Ofensilo” fur die Flugaschenabfélle). Eine dariber hinaus
gehende Lagerung der zur Behandiung angezeigten Abfalle werde bei der Betriebsanlage

nicht erfoigen.
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Aus abfallwirtschaftsfachlicher Sicht stelle der Ersatz von mineralischen Rohstoffen durch
Alternativrohstoffe in Form von nicht gefahrlichen Abfallen mineralischen Ursprungs fur die
Klinkerherstellung im Werk Wietersdorf erprobte Praxis dar und wére dies anlagenrechtlich
genehmigt und somit fachlich bereits beurteilt. Eine neuerliche Kapazitatserweiterung erfolge
durch die Anzeige zusétzlicher ASN nicht, diese steliten ausschlieBlich Substitutionsstoffe
dar. Deren Qualitit misse aus fachlicher Sicht genehmigungstechnisch nicht weiter einge-
schrinkt werden, weil die mineralische Zusammensetzung ohnehin nicht zu weit von jener
der natlirlichen Regelrohstoffe abweichen diirfe, um eine einheitliche und den Anforderungen

entsprechende Produktqualitat zu erzielen.

Fir den gegenstandlichen Ofenprozess wéren die gegebenen Verunreinigungen der in Rede
stehenden Substitutionsstoffe im Regelfall als unproblematisch anzusehen, fur die Behand-
lung von organisch belasteten Mineralschlammen sei ein Hochtemperaturprozess wie im
vorliegenden Zementofen sogar als die anzustrebende Behandlungstechnik anzusehen. Fur
mégliche Ausnahmefélie mit problematischen Verunreinigungen sei bereits im genehmigten
Bestand ausreichend Vorsorge getroffen, einerseits durch die definierten Annahmekriterien
und die stattfindenden Eingangskontroliuntersuchungen, andererseits durch die kontinuierli-

che Emissionsiiberwachung.

Die Behdrde hat erwogen:

GemaR § 21 Abs. 1 des Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetzes 2000 - UVP-G 2000,
BGRBI | Nr. 697/1993, zuletzt gedndert durch BGBI | Nr. 87/2009, geht die Zustandigkeit der
Behorde mit Rechtskraft des Abnahmebescheides auf die nach den Verwaltungsvorschriften
zur Vollziehung der for die Genehmigungen nach den §§ 17 bis 18b relevanten Vorschriften

zustandigen Behorden (iber, sofern nicht Abs. 2 anzuwenden ist.

Nach der Bestimmung des § 38 Abs. 6 Satz 1 AWG 2002, ist der Landeshauptmann, sofern
Abs. 7 leg. cit. nicht anderes bestimmt, zusténdige Behdrde . Instanz fur diesen Abschnitt

dieses Bundesgesetzes.

GemaR § 37 Abs. 1 des Abfallwirtschaftsgesetzes - AWG 2002, BGBI | Nr. 102/2002, zuletzt
gedndert durch BGBI | Nr. 115/2009, bedarf die Errichtung, der Betrieb und die wesentliche
Anderung von ortsfesten Behandlungsanlagen der Genehmigung der Behorde.
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~Behandlungsanlagen” im Sinne dieses Bundesgesetzes sind ortsfeste oder mobile Einrich-
tungen, in denen Abfille behandelt werden, einschliefilich der damit unmittelbar verbunde-
hen, in einem technischen Zusammenhang stehenden Anlagenteile (§ 2 Abs. 7 Z 1 AWG

2002).

Geman § 2 Abs. 8 Z 3 AWG 2002 ist eine wesentliche Anderung eine Anderung einer Be-
handiungsanlage, die erhebliche nachteilige Auswirkungen auf den Menschen oder auf die
Umwelt haben kann; als wesentliche Anderung gilt auch eine Anderung einer Verbrennungs-
oder Mitverbrennungsanlage fur nicht gefahriiche Abfélle, welche die Verbrennung gefahrli-
cher Abfalle mit sich bringt; als wesentliche Anderung einer IPPC-Behandlungsanlage gilt
auch eine Anderung mit einer Kapazitdisausweitung von mindestens 100 % des im Anhang

5 festgeledaten Schwellenwertes.

GemaR § 37 Abs. 4 Z 2 AWG 2002 ist die Behandlung oder Lagerung zuséizlicher Abfallar-
ten — sofern nicht eine Genehmigungspflicht gemal Abs. 1 oder 3 vorliegt — der Behorde

anzuzeigen,

Laut § 51 Abs. 1 ieg. cit. sind Malnahmen gemil § 37 Abs. 4 Z 1, 2, 4 und 8 der Behérde
drei Monate vor Durchf(ihrung unter Anschluss der Antragsunterlagen geman § 39, soweit
diese Unterlagen erforderlich sind, anzuzeigen. Die Behdrde hat diese Anzeige erforderli-
chenfalls unter Erteilung der zur Wahrung der Interessen geméaf} § 43 geeigneten Auftrdge
mit Bescheid innerhalb von drei Monaten zur Kenntnis zu nehmen. Dieser Bescheid bildet
einen Bestandteil des Genehmigungsbescheides. Mit den Mafinahmen darf erst nach

Rechtskraft des Kenntnisnahmebescheides begonnen werden. § 56 ist sinngeman anzu-

wenden,

Gemdl § 51 Abs. 4 AWG 2002 haben im Anzeigeverfahren schiiellich der Inhaber der Be-
handiungsanlage sowie das Arbeitsinspektorat gemaR dem Arbeitsinspektionsgesetz 1993

Parteistellung.

GCemal § 43 Abs. 1 AWG 2002 ist eine Genehmigung gemal § 37 sodann zu erteilen, wenn
zu erwarten ist, dass die Behandlungsanlage neben den Voraussetzungen der gema® § 38

anzuwendenden Vorschriften folgende Voraussetzungen erfOllt;

1. Das Leben und die Gesundheit der Menschen werden nicht gefiahrdet.
2. Die Emissionen von Schadstoffen nach dem Stand der Technik begrenzt wer-

den.
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3. Nachbarn werden nicht durch Larm, Geruch, Rauch, Staub, Erschitterung
oder in anderer Weise unzumutbar beléstigt.

4. Das Eigentum und sonstige dingliche Rechte der Nachbarn werden nicht ge-
fahrdet, unter einer Gefdhrdung des Eigentums ist nicht die Maglichkeit einer
bloRen Minderung des Verkehrswertes zu verstehen.

5. Die beim Betrieb der Behandiungsanlage nicht vermeidbaren anfallenden Ab-
fille werden nach dem Stand der Technik verwertet oder — soweit dies wirt-
schaftlich nicht vertretbar ist — ordnungsgeman beseitigt.

6. Auf die sonstigen offentlichen Interessen (§ 1 Abs. 3) wird Bedacht genom-

men.

Gemalk § 93 Abs. 1 Z 7 ASchG ist eine Arbeitsstéttenbewilligung nicht erforderlich fir ge-
nehmigungspfiichtige Abfall- und Altélbehandiungsaniagen.

§ 93 Abs 3 leg cit bestimmt, dass Abs 2 auch fir die Genehmigung einer Anderung oder
einer Sanierung von in Abs. 1 angefiihrten Anlagen gilt. Anderungen, die nach den in Abs. 1
angefthrten Rechtsvorschriften keiner Genehmigung bedirfen, der Behdrde nach diesen
Vorschiiften jedoch anzuzeigen sind, durfen von der Behérde nur dann mit Bescheid zur
Kenntnis genommen werden, wenn zu erwarten ist, dass sich die Anderung auch nicht

nachteilig auf Sicherheit und Gesundheit der Arbeitnehmer auswirkt.

Neben der sich auch im Anzeigeverfahren nach § 37 Abs. 4 AWG regelméRig stellenden
meritorischen Frage hinsichtlich der Wahrung der geméR § 43 leg. cit. zu beachtenden Inte-
ressen war aus Sicht der gefertigten Behdrde im vorliegenden Fail vor dem Hintergrund der
bis dato lediglich teilweise erfolgten Abnahme der in Rede stehenden Betriebsanlage durch
die UVP-Behérde insbesondere zu thematisieren und in weiterer Folge abzukldren, ob dem
Vorbringen der Anzeigelegerin, es wéren die hier maRgeblichen Anlagenteile bereits wieder
dem Landeshauptmann von Kérnten als Abfaliwirtschaftsbehérde Uberantwortet worden,

naher getreten werden kann,

Vor dem Hintergrund der oben getroffenen Feststellungen, welche sich unter anderem auf
die im Rahmen der mundlichen Verhandlung erfolgte ndhere Darstellung sowie Modifizierung
des gegenstandlichen Projektes durch die Anzeigelegerin sowie die hierauf stattgefundene

fachliche Erérterung mit den Amtssachverstindigen stiitzen, konnte diese Frage letztlich

positiv beantwortet werden. Dies deshalb, da die fur die Behandlung der neu

hinzukommenden und damit hier verfahrensgegensténdlichen Abfallarten erforderlichen
Teile der Betriebsanlage der Anzeigelegerin entweder zu keinem Zeitpunkt Gegenstand des
Verfahrens der Umweltvertraglichkeitspriifung waren und somit auch keine diesheziigliche
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Zustédndigkeit begrindet werden konnte, andererseits aber zufoige der Einbeziehung der
restlichen gegensténdlichen Anlageteile in den Bescheid der UVP-Behérde vom 08.08.2010,
Zahl: 7-A-UVP-1131/14-2010, mit welchem diese gemdnR § 20 UVP-Gesetz abgenommen
wurden und somit gemdll § 21 Abs. 1 leg.cit. wieder in die Zustdndigkeit der

Materienbehdrden zuriickfielen.

Auch aus materieller Sicht war das Vorhaben im Ergebnis positiv zu beurteilen:

Zunéchst kann das'VorIiegen einer wesentlichen Anderung der in Betracht kommenden
Anlagenteile im Sinne des § 2 Abs. 8 Z 3 AWG 2002 im Gegenstand zuvorderst deswegen
ausgeschlossen werden, da es durch die Hinzunahme der angezeigten Abfallarten zufolge
deren Qualifikation als reine Substitutionsstoffe zu keiner Kapazititserweiterung der Anlage
kommt. Ferner sind nach den oben getroffenen Feststellungen erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf den Menschen und die Umwelt nicht zu erwarten, was wiederum in der
Qualifikation der der angezeigten Abfallarten als reine Substitutionsstoffe begriindet liegt.
Dies deshalb, da es nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bei der
Beurteilung, ob erhebliche nachtellige Auswirkungen auf den Menschen oder auf die Umwelt
gegeben sein kdnnten, ausschiieBlich auf das Emissionsverhaiten der Anlage ankommt (vgl.

VWGH vom 14.09.2005, Zahl; 2001/04/0047):

Im vorliegenden Fali ist einerseits den Stellungnahmen der Amtssachverstéindigen kein
Besorgen hinsichtlich einer Verschlechterung der Emissionssituation zu entnehmen und
kommt eine Verschlechterung andererseits eben auch deswegen nicht in Betracht, da hier
lediglich  mineralische Rohstoffe durch weitgehend ahnlich zusammengesetzte
Substitutionsstoffe ersetzt werden. im Gegenteil ist es zufolge der Stellungnahme des ASV
aus dem Fachbereich Abfaliwirtschaft etwa sogar fachiich zu begrifen, dass fur die
Behandlung von organisch belasteten Mineralschidammen ein Hochtemperaturprozess wie im

vorliegenden Zementofen avisiert ist.

Mit Blick auf die oben wiedergegebenen gutachtiichen Stellungnahmen der
Amtssachversténdigen, welche ohne Ausnahme keine fachlichen Bedenken gegen das in
Rede stehende Projekt zum Ausdruck brachten, weiters unter Bedachtnahme auf die
Stellungnahme des Arbeitsinspektorates, nach welcher gleichermaBen aus Sicht des
Arbeitnehmerschufzes keine Vorbehalte bestehen, war seitens der Behérde — nicht zuletzt in
Ermangelung etwaiger gegenteiliger Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens — eine Wahrung
der geméR § 43 AWG 2002 zu beachtenden Interessen auch ohne Vorschreibung von

Auftrdgen anzunehmen.
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Nach der Beweisaufnahme und dem durchgefihrten Ermittlungsverfahren war somit spruch-

gemiR zu entscheiden und die Anzeige zur Kenntnis zu nehmen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die oben zitierten gesetzlichen und verordnungs-

méfRigen Bestimmungen.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann binnen zwei Wochen nach Zustellung beim Amt der Kérntner
Landesregierung, Abteilung 7 — Wirtschaftsrecht und infrastruktur, Mieftaler Strafle 1,
9021 Klagenfurt, schiiftlich oder mittels technischer Ubertragungsmdglichkeiten (siehe die
Angaben im Kopf der Erledigung) Berufung eingebracht werden. Die Berufung hat den Be-
scheid zu bezeichnen und einen begriindeten Berufungsantrag zu enthalten.

Ergeht an:

1) die Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke GmbH, Ferdinand-Jergitsch-Strafte 15,
9020 Klagenfurt am Worthersee, als Anzeigelegerin, zu Handen deren ausgewiesene
Vertretung Haslinger/Nagele & Partner Rechtsanwélte GmbH, Am Hof 13, 1010 Wien

/. unter Anschluss der Projektsunteriagen ,,BY;

2) das Arbeitsinspektorat fur den 13. Aufsichtsbezirk, Burggasse 124111, 9010 Klagenfurt

am Wortherses
/. unter Anschluss der Projektsunterlagen ,,C";

3) die Abteilung 15 — Umwelt, zHd Herrn AL DI Harald Tschabuschnig, im Hause
/. unter Anschluss der Projektsunterlagen ,D*; mit dem Ersuchen, nachstehend ange-
fuhrte UAbt. zu beteilen:
UAbt. Sicherheits- und Verfahrenstechnik als SV-Koordinator (ol Saiinger),
UAbt. Sicherheits- und Verfahrenstechnik, Bereich Abfallwirtschaft (1 Dr. Stredner),
UAbt. Sicherheits- und Verfahrenstechnik, Bereich Luftreinhaltung (b1 Dr. zenk),
UAbt. Geologie und Bodenschutz, Bereich Abfallwirtschaft/Deponietechnik (01 Rabitsch),

UAbt. Schall- und Elekfrotechnik, Bereich Schallschutz (df Holzer).

Ergeht nachrichtlich an:
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4) die Wietersdorfer & Peggauer Zemeniwerke GmbH, Ferdinand-Jdergitsch-Strafle 15,
9020 Klagenfurt am Wérthersee

Fiir den Landeshauptmann:
Dr. Treul

i
Kanzleiauftrag

A) Einreichungsprojekt A-D binden und jeweils mit dem amtlichen Genehmigungsver-
merk versehen, sodann nach Fertigung der Vermerk durch Herrn Dr. Treul

B)

Bei Adressat Nr. 1 genehmigtes Einreichprojekt, Ausfertigung ,,B“ sowie Erlagscheine an-

schlieflen,
bei Adressat Nr. 2 genehmigtes Einreichprojekt, Ausfertigung ,,C" anschlief3en,

bei Adressat Nr. 3 genehmigtes Einreichprojekt, Ausfertigung ,,D* anschlieRen.

An Adressat Nr. 1. und 2. gegen RSb versenden.
An Adressat Ni. 3. und 4. normal versenden.

1 Uberdruck fiir den Akt anfertigen.




